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I Izligums

Administrativais ligums jeb izligums ir vienoSanas starp Konkurences padomi (turpmak -
KP) un tirgus dalibnieku (turpmak — Uznémums) par tiesiska strida izbeigsanu lieta, kas
ierosinata par Konkurences likuma (turpmak - KL) iesp&jamo parkapumu.
Administrativajam ligumam, kas slédzams, lai izbeigtu tiesisko stridu, piemit izliguma
dabal.

Izliguma procediras mérkis ir efektiva valsts parvaldes funkciju veikSana un iestades
resursu ietaupijums. Uznémumiem izliguma procedira sniedz iespé&ju izbeigt tiesisko stridu
lieta, par to sanemot naudas soda samazinajumu 10% apmeéra.

So vadliniju mérkis ir skaidrot izliguma noslég$anas tiesisko pamatojumu, izliguma
slégsanas procediru un bitiskas sastavdalas, ka ari izliguma noslégSanas tiesiskas sekas.
Vadlinijas izstradatas, nemot véra KP lidzSingjo praksi izligumu slégSana.

II Tiesiskais pamats

KP izligumu slédz, pamatojoties uz Valsts parvaldes iekartas likuma 80. panta pirmo dalu,
Administrativa procesa likuma 63.! pantu un KL 27.3 pantu.

III Piemérosanas joma

Nemot véra KP lidzSin&jo praksi, izliguma procedira tiek piemérota lietas, kas ierosinatas
par KL 11. panta pirmaja dala un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. panta
noteiktajiem parkapumiem?,

Lai sasniegtu ar procediru noteiktos efektivitates ieguvumus, KP izligumu slédz, ja
Uznémums ievérojis KP apstiprinatos izliguma noslégSanas noteikumus, kas atspoguloti
Sajas vadlinijas un So vadliniju pielikuma Nr. 1.

Kartela vienoSanas gadijumos izliguma procedlra var tikt piemérota kopa ar Iecietibas
programmu. Izvértéjot katru gadijumu individuali, KP vienlaicigi var samazinat

Uznémumam piemérojamo naudas sodu gan uz sanemta Iecietibas programmas
pieteikuma pamata, gan par izliguma piedavajumus3.

Saskana ar KL 27.3 pantu izligumu slédz KP Iéméjinstitlicija - padome (turpmak -
padome). KP Izpildinstitlicija nodrosSina izliguma slégsanas procediras istenosanu.

IV Izliguma procediira

Izliguma procedira uzsakama péc KL 26. panta sestaja dala* minéta pazinojuma (turpmak
- Faktu véstule) nositiSanas Uznémumiem lieta, kas uzsakta par iesp&jamu aizliegtas
vienosanas parkapumu Uznémuma darbibas (turpmak - lieta).

Uznémums, kas vélas izmantot izliguma proceduru, iesniedz KP rakstisku ligumu uzsakt
izliguma proceduru. Luguma pielikuma pievienojams izliguma piedavajums (paraugs
pieejams pielikuma Nr.1)>.

1 Senata Administrativo lietu departamenta 05.04.2013. Iemums lieta Nr. SKA-399/2013, 10. punkts.
Pieejams: http://www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-
departaments/klasifikators-pec-lietu-kategorijam/administrativais-process/publisko-tiesibu-ligums
2 KP neizslédz, ka izligums atbilstosi So vadliniju nosacijumiem var tik noslégts ari lietds par KL
13. panta pirmas dalas (domin&josa stavokla l[aunpratiga izmantosana) vai KL 17. panta pirmas dalas
(nepazinota apvienosanas) iespé&jamo parkapumu.

3 Iecietibas programmas un izliguma procediiras izmantoSana ir dala no iesaistito uznémumu
sadarbibas ar KP, bet to batiba ir atskiriga. Uznémuma daliba Iecietibas programma KP lauj iegit
zinas par karteli un pieradijumus par So parkapumu, savukart Izliguma procedira var tikt izmantota
tikai péc tam, kad KP, izmekl€jot konkréto parkapumu, ir ieguvusi pietiekamus faktus un
pieradijumus par parkapumu un informé&jusi par tiem Uznémumu. Tadé| sekas, izmantojot izliguma
procediru, nevar but lidzvértigs ieguvumam, ko Uznémums var sanemt Iecietibas programmas
ietvaros.

4 Konkurences likuma 26. panta sesta dala.

5 Izliguma piedavajuma paraugs ir padomes apstiprinati izliguma noslégsanas noteikumi.
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Pirms izliguma piedavajuma iesniegSanas Uznémums var konsultéties par izliguma
slégSanas procediru un izliguma noteikumiem.

Izliguma piedavajuma norada:

a) skaidri un neparprotami formulétu apstiprinajumu, ka Uznémums piekrit Faktu
véstulé konstatétajiem faktiem, pieradijumiem un to juridiskajam novértéjumam
par Uznémuma darbibam un tos neapstrid;

b) naudas soda maksimalo apmeéru, kas izteikts procentos, ko Uznémums piekrit
maksat par Faktu véstulé noradito parkapumu;

c) apstiprinajumu, ka Uznémums neparstidzés KP IEmumu par parkapuma
konstatéSanu un naudas soda uzlikSanu, ja, apstiprinot Uznémuma izliguma
piedavajumu, KP IEmuma pieméros naudas soda samazinajumu Uznémumam 10 %
apméra un uzliks naudas sodu, kas neparsniedz izliguma piedavajuma noradito
apmeéru.

Par Uznémuma iesniegta izliguma piedavajuma sanemsSanu KP Uznémumu informé
rakstveida. Atbildes véstulé KP norada, ka izliguma piedavajums ir sanemts un to vértés
padome, lemjot par gala |Iemuma pienemsanu lieta. Ja izliguma piedavajums neatbilst
padomes apstiprinatiem izliguma slégSanas noteikumiem, KP par to informé Uznémumu.

Uznémums ldgumu uzsakt izliguma procedlru var iesniegt KP ari pirms Faktu véstules
nositisanas. Par ierosindjuma sanemsSanu KP Uznémumu rakstveida informé&. Saja
gadijuma Uznémums izliguma piedavajumu atbilstosi So vadliniju 12. punktam iesniedz KP
péc Faktu véstules® sanemsanas.

Izliguma procedira ir konfidenciala un informacija par izliguma procediras uzsdkSanu ar
konkrétu Uznémumu lieta un ta izteiktais izliguma piedavajums citiem lietas dalibniekiem
netiek izpausts. Informacija par izliguma procediru klast publiski pieejama, kad izligums
ir noslégts, ta saturu atspogulojot gala IEmuma.

V Izliguma noslégsana un Iémuma pienemsana

Izliguma piedavajumu izskata padome, pienemot IEmumu par aizliegtas vienoSanas
parkapuma konstatéSanu Uznémuma darbibas un naudas soda uzlikSanu. Ja padome
piekrit izliguma piedavajumam, ta noslédz izligumu ar Uznémumu.

Izligums tiek ietverts IEmuma un ir ta neatnemama sastavdala. Izligums ir parstidzams
vienigi iznémuma gadijumos, proti, ja izliguma noslégsana panakta viltus, maldibas vai
spaidu ietekmé”,

Ja, parbaudot Uznémuma izliguma piedavajumu, tas neatbilst padomes apstiprinatiem
izliguma slégSanas noteikumiem, padome noraida Uznémuma izliguma piedavajumu.
Padomes IEmums par izliguma piedavajuma noraidiSanu tiek atspogulots padomes sédes
protokola. Par padomes I@émumu noraidit izliguma piedavajumu KP Uznémumu informé
rakstveida, nosutot padomes sédes protokola izrakstu. Padomes Iémums noraidit izliguma
piedavajumu nav parsudzams.

Ja padome pienem |IEmumu par lietas izpétes izbeigSanu, Uznémuma izliguma piedavajums
atstajams bez izskatisanas.

6 Lai gan lGgumu uzsakt izliguma procediiru Uznémums KP var iesniegt jebkura lietas izmekléSanas
stadija, izliguma piedavajumu, taja ietverot So vadliniju 12. punkta noteikto, Uznémums var iesniegt
tikai péc Faktu véstules sanemsanas, kad Uznémumam ir informacija par KP konstatétajiem faktiem,
pieradijumiem un to juridisko novértéjumu lieta.

7 Senata Administrativo lietu departamenta 05.04.2013. |lemums lieta Nr. SKA-399/2013, 11.punkts
Pieejams: http://www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-
departaments/klasifikators-pec-lietu-kategorijam/administrativais-process/publisko-tiesibu-ligums




Pielikums Nr.1

Konkurences padomei

Brivibas iela 55, Riga, LV -1010

Izliguma piedavajums tiesiska strida izbeigSanai administrativaja lieta Nr. [¢]

“[lietas nosaukums]”

Riga . gada

[Uzpnémuma  nosaukums], reg. Nr. , juridiska  adrese:

”

Konkurences padome (turpmak - KP) [datums] lieta Nr. [e]"[lietas nosaukums]
nosutija [uzpémums] vestuli Nr. [¢] “[faktu véstules nosaukums]” (turpmak -
Pazinojums), kura konstat€ja, ka [uzpémums] darbibas atbilst Konkurences likuma
(turpmak - KL) 11. panta pirmaja dala noteikta aizlieguma parkapuma sastavam, t.i.,
[pieméram, vienosanas par cenu].

Nemot véra iepriekS minéto, lai veicinatu administrativa procesa efektivitati,
procesualo ekonomiju un iesp&jami atri atrisinatu pastavoso tiesisko stridu ar konkrétajai
situacijai piemérotakajiem tiesiskajiem lidzekliem, un, pamatojoties uz KL 5. un 27.3 pantu,
Valsts parvaldes iekartas likuma 80. panta pirmo dalu un Administrativa procesa likuma
63.! pantu, [uznémums] piedava slégt izligumu, pamatojoties uz sadiem noteikumiem:

I Izliguma priekSmets

1. Izliguma priekSmets ir tiesiskd strida izbeigSana starp [uzpémums] un KP
administrativaja lieta Nr. [] saskana ar Si izliguma piedavajuma noteikumiem.

II [Uzpeémums] apliecinajums un saistibas

2.1. [Uzpémums] piekrit KP Pazinojuma konstatétajiem faktiem, pieradijumiem un
to juridiskajam novértéjumam, un apstiprina savu dalibu KL 11. panta pirmaja
dala noteikta vienosanas aizlieguma parkapuma, kas izpaudies ka vienosanas
par [pieméram, dalibas nosacijumiem iepirkuma], ka ar1 [uzpnémums] piekrit
naudas soda uzlikSanai ne vairak ka lidz __% no [uzpémums] . gada neto
apgrozijuma?, kas ir [¢] euro, un kam tiek piemérots naudas soda samazinajums
10% apmeéra;

2.2. Ja KP, pienemot IEmumu lietd Nr. [¢], ievéro S§I izliguma 3.punkta noraditas
saistibas, [uzpémums] apnemas neparsudzet KP pienemto [Emumu.

III KP saistibas

3. KP, pienemot IEmumu par parkapuma konstatéSanu un naudas soda uzliksanu

lietd Nr. [*], pieméros naudas sodu ne vairak ka __ % apmeéra no [uznémums]

. gada neto apgrozijuma, kas ir [e] euro, un, ievérojot izliguma
piedavajumu, samazinas [uzpémums] uzlikto naudas sodu par 10%.

[Uzpémums] varda:

Parstavis (valdes loceklis)

8 Uznémuma pédéja noslégta parskata (finansu) gada neto apgrozijums pirms izliguma piedavajuma
iesniegSanas.



